RADA GMINY
87-731 Waganiec
Uzasadnienie

do Uchwaly Nr XXVII/220/2017 Rady Gminy Waganiec z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Waganiec.

Dnia 28 lipca 2017r. do Rady Gminy Waganiec wplynela skarga (z dnia 27 lipca 20171)
na Wéjta Gminy Waganiec dotyczaca udzielenia odpowiedzi na zlozone dnia 26 maja 2017 r. przez Pana
Pawta Lemanskiego ,,Zazalenie”, w sprawie ,,0 doprowadzenie do rzetelnego wykonania inwestycji objetej
zaméwienie publicznym” pn. ,,Utwardzenie istniejacych ciggdw drog gminnych”.

Na podstawie art, 18 ust, 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
z 2016 1. poz. 446 ze zm.) oraz art. 227 pkt 3 oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22017 r. poz. 1257) do rozpatrzenia skargi na Wojta wlasciwa
jest Rada Gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy Waganiec przekazat przedmiotowa skarge do Komisji Rewizyjnej celem
jej zbadania i przygotowania projektu uchwaly Rady Gminy rozstrzygajacej jej zasadno$é.

Po zapoznaniu si¢ ze skargg Komisja Rewizyjna ustalila, ze dotyczy ona sposobu udzielenia
odpowiedzi na zlozone dnia 26 maja 2017 r. przez Pana Pawla Lemanskiego zazalenie. Zgodnie z ustawg
zdnia 14 czerwca 19601 Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z2017r. poz. 1257)
art. 141 — 144 (Rozdzial 11 — zazalenia) ,,na wydane w toku postgpowania postanowienia stuzy stronie
zazalenie”, Majac na uwadze powyzsze, pismo Pana Pawla Lemanskiego nie bylo zgodne z przytoczonymi
zapisami ww. ustawy, poniewaz w przedmiotowej sprawie nie bylo prowadzone postgpowanie
administracyjne, a co si¢ z tym wigze Pan Lemanski nie mégl by¢ w nim strong. Jednoczes$nie nalezalo
przyjaé, iz nie bylo podstaw do tego aby pismo z dnia 26 maja 2017 r. ,,opatrzone nagléwkiem Zazalenie”
potraktowac jako wniosek lub skarge i zastosowac stosowng w tym zakresie procedure, zgodng z Kodeksem
postepowania administracyjnego.

Wskaza¢ takze w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z art. 19 ust. 2 pkt.4 ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
o drogach publicznych (t,j. Dz. U. 2016 poz. 1440 ze zm.) zarzadcg drég gminnych jest Wojt. Na zasadzie
wyrazonej w art. 20 pkt. 3 to do zarzadey drogi, czyli Wojta nalezy pelnienie funkcji inwestora tj.
podejmowanie wszelkich decyzji zwigzanych zremontami drég. Zaden przepis prawa nie naklada na
zarzadcg drogi obowiazku konsultowania kwestii remontéw drég gminnych z innymi podmiotami, w tym
z mieszkancami.

W zwigzku z powyzszym skarge na Wojta Gminy Waganiec Rada Gminy Waganiec uznaje za
bezzasadna.

Jednoczes$nie z uwagi na to, iz skarga zostala uznana za bezzasadna, ponowienie jej w tej czg¢dci bez
wskazywania nowych okolicznoéci spowoduje, zgodnie =zart.229§ | Kodeksu postgpowania
administracyjnego, ze Rada Gminy Waganiec podtizyma swoje stanowisko z odpowiednig adnotacjg
w aktach sprawy — bez zawiadamiania Skarzacych.
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