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Za posrednictwem:

Rady Gminy Waganiec

Skarzacy:

Prokuratura Rejonowa w Aleksandrowie
Kujawskim

ul. Narutowicza 16

87-700 Aleksandrow Kujawski

Organ administracji publicznej:
Rada Gminy Waganiec
ul. Dworcowa 11

87-731 Waganiec

SKARGA NA UCHWALE RADY GMINY WAGANIEC

[. Na podstawie art. 70 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o Prokuraturze ( t.j,
Dz. U. 22017 r., poz. 1767 ze zm.) oraz 3 § 2 pkt 5, art. 8 § 1, art. 50 § 1, art, 52 § 1,
art. 53 § 2a i art. 57 §1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu
przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1369 ze zm.);

zaskarzam w cze¢Sci uchwale Rady Gminy Waganiec nr XXXVIII/226/10 z
dnia 28.09.2010 r., w sprawie ustalenia dla drég gminnych wysokosci stawek optlat za
zajecie lm2 pasa drogowego w gminie Waganicc (publ. w Dzienniku Urzedowym
Woj. Kuj.-Pom.), tj. §3 ust.2 ww. uchwaly.
II. Na podstawie art. 57 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o



¢

postepowaniu przed sagdami administracyjnymi, zaskarzonej uchwale zarzucam:

Razgce naruszenie art. 40 ust.5 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(tj. Dz U. z 2021.1376 r., poz.), poprzez uzycie pojecia nieprzewidzianego w ww.
ustawie, {. ,rok kalendarzowy”, na potrzeby ustalenia oplaty rocznej za 1m2
powierzchni pasa drogowego drogi gminnej zajetego przez rzut poziomy urzadzen
infrastruktury technicznej niezwigzanej z potrzebami zarzgdzania drogg lub

potrzebami ruchu drogowego.

III. Na podstawie art. 147 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o
postgpowaniu przed sadami administracyjnymi wnosze o stwierdzenie niewaznoéci

ww. uchwaly, w zaskarzonej czesci.

Uzasadnienie

Uchwala z dnia 28.09.2010 r., Nr XXXVII1/226/10, Rada Gminy w Wagancu
ustalita oplat¢ roczng za Im2 powierzchni pasa drogowego drogi gminnej zajetego
przez rzut poziomy urzgdzen infrastruktury technicznej niezwigzanej z potrzebami
zarzgdzania droga lub potrzebami ruchu drogowego, przy uzyciu pojecia ,,rok
kalendarzowy”. Jako podstawe do podjecia tej uchwaty wskazano art. 18 ust. 2 pkt 15
ustawy o samorzgdzie gminnym w zw. z art. 40 ust. 4, 5, 6, 8 ustawy o drogach
publicznych.

Przedmiotowa uchwata, w zaskarzonym zakresie, jest sprzeczna z prawem, co
winno skutkowac stwierdzeniem niewaznosci §3 ust.2 tejze uchwaly.

Na wstgpie podnie$¢ nalezy, iz w ocenie skarzgcego zaskarzona uchwala jest
aktem prawa miejscowego w rozumieniu art. 87 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolite;
Polskiej, a tym samym ma moc powszechnie obowigzujgcg na obszarze dzialania
wskazanego organu. Bezsporne jest, iz za przypisaniem kwestionowanej uchwale cech
aktu prawa miejscowego przemawia — poza wskazanym juz zasiegiem terytorialnym —
normatywny charakter przepisow, nakazujgcych okreslony sposéb zachowania sie, a
ponadto przepisy te majg charakter generalny i abstrakcyjny, bowiem adresaci norm
nie sg zdefiniowani z nazwy, lecz poprzez wskazanie cech ogélnych, a jednoczesnie

wynikajgce z uchwaly okreslone zachowania dotyczg okoliczno$ei powtarzalnych, a



nie jednorazowych.

Przypisanie zaskarzonej uchwale cech aktu prawa miejscowego ma donioste
konsekwencje, ktore wynikajg z art. 94 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.
Zgodnie z tym przepisem ,,Organy samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy
administracji rzadowej, na podstawie i w granicach upowaznien zawartych w ustawie,
ustanawiajg akty prawa miejscowego obowigzujgce na obszarze dzialania tych

3%

organow ,..”. Zasada ta zostala powtdrzona w art. 40 ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym, stanowigcym, iz ,Na podstawie upowaznien ustawowych gminie
przystuguje prawo stanowienia aktéw prawa miejscowego obowigzujacych na
obszarze gminy”. Jednoczesnie nie sposob pomingé, iz ustawa zasadnicza w art. 84
przewiduje, iz ,JKazdy jest obowigzany do ponoszenia ci¢zardw i Swiadczen
publicznych, w tym podatkéw, okreslonych w ustawie”.

Podniesione uchybienie bylo przedmiotem rozwazan Wojewodzkich Sadow

Administracyjnych, ktére w orzeczeniach sygn. III SA/PO 274/18 oraz 11 SA/BK

286/20, przyznaly racj¢ skarzacym wskazujgc, iz : ,,Przepis art. 40 ust. 5 w.d.p. w
ogdle nie odnosi sie do "roku kalendarzowego" umieszczenia wrzgdzenia w pasie
drogowym a ogdlnie do '"roku", a zatem wprowadzenie w uchwale rady gminy
przymiotnika "kalendarzowy" jest dodaniem okreSlenia nieprzewidzianego ustawq
upowazniajgeq.

Jednoczes$nie podnie$¢ nalezy, iz spelnione zostaly formalne warunki do
skutecznego zaskarzenia kwestionowanej uchwaly, bowiem w mys$l art. 94 ust. 1
ustawy o samorzgdzie gminnym dopuszczalne jest stwierdzenie niewaznosci uchwaty
po uptywie roku od dnia jej podjecia, m.in. jesli jest ona aktem prawa miejscowego.

Co wigcej przeszkoda do stwierdzenia niewaznosci kwestionowanych zapisow
uchwaly nie jest nawet fakt jej uchylenia, bowiem stwierdzenie niewazno$ci niesie ze
sobg dalej idgce skutki, nakazujgce zakwestionowaé odpowiednie zapisy aktu prawa
miejscowego juz od dnia, od ktérego obowigzywac zaczely okreslone skutki dla
adresatow zawartych w akcie norm.

W tej sytuacji jedynie skierowanie niniejszej skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego na trwale wyeliminuje z porzgdku prawnego uchwale razaco

sprzeczng z prawem,
FProkdrator
Prokuratyfy/Rejeriowej

o /:} Jurkiewicz
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Zalaczniki:
1) 2 odpisy skargi;
2) kopia uchwaty Rady Gminy Waganiec nr XXX V111/226/10 z dnia 28.09.2010 r.

Prokurator Projz ratury Rejonowej

KamilJurkiewicz
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Za posrednictwem:

Rady Gminy Waganiec

Skarzacy:

Prokuratura Rejonowa w Aleksandrowie
Kujawskim

ul. Narutowicza 16

87-700 Aleksandrow Kujawski

Organ administracji publiczne;j:
Rada Gminy Waganiec
ul. Dworcowa 11

87-731 Waganiec

SKARGA NA UCHWALE RADY GMINY WAGANIEC

[. Na podstawie art. 70 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o Prokuraturze ( t.].
Dz. U. z 2017 r., poz. 1767 ze zm.) oraz 3 § 2 pkt 5, art. 8 § 1, art. 50 § 1, art. 52 § 1,
art. 53 § 2a i art. 57 §1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r, — Prawo o postepowaniu
przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1369 ze zm.):

zaskarzam w czeSci uchwale Rady Gminy Waganiec nr XXXVIII/226/10 z
dnia 28.09.2010 r., w sprawie ustalenia dla drég gminnych wysokosci stawek optat za
zajgcie 1m2 pasa drogowego w gminie Waganiec (publ. w Dzienniku Urzedowym
Woj. Kuj.-Pom.), tj. §3 ust.2 ww. uchwaly.
II. Na podstawie art. 57 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o



postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, zaskarzonej uchwale zarzueam:

Razgce naruszenie art. 40 ust.5 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
( tj. Dz. U. z 2021.1376 r., poz.), poprzez uzycie pojecia nieprzewidzianego w ww.
ustawie, tj. ,,rok kalendarzowy”, na potrzeby ustalenia oplaty rocznej za 1m2
powierzchni pasa drogowego drogi gminnej zajgtego przez rzut poziomy urzgdzen
infrastruktury technicznej niezwigzanej z potrzebami zarzadzania drogg lub

potrzebami ruchu drogowego.

II. Na podstawie art. 147 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o
postepowaniu przed sagdami administracyjnymi wnosze o stwierdzenie niewaznosci

ww. uchwaly, w zaskarzonej czeéci.

Uzasadnienie

Uchwalg z dnia 28.09.2010 r., Nr XXXVIII/226/10, Rada Gminy w Wagarncu
ustalila oplate roczng za Im2 powierzchni pasa drogowego drogi gminnej zajetego
przez rzut poziomy urzadzen infrastruktury technicznej niezwiazanej z potrzebami
zarzadzania drogg lub potrzebami ruchu drogowego, przy uzyciu pojecia ,;rok
kalendarzowy”. Jako podstawe do podjecia tej uchwaly wskazano art. 18 ust. 2 pkt 15
ustawy o samorzadzie gminnym w zw. z art. 40 ust. 4, 5, 6, 8 ustawy o drogach
publicznych.

Przedmiotowa uchwatla, w zaskarzonym zakresie, jest sprzeczna z prawem, co
winno skutkowa¢ stwierdzeniem niewaznosci §3 ust.2 tejze uchwaty.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz w ocenie skarzgcego zaskarzona uchwala jest
aktem prawa miejscowego w rozumieniu art. 87 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolite;
Polskiej, a tym samym ma moc powszechnie obowigzujacg na obszarze dzialania
wskazanego organu. Bezsporne jest, iz za przypisaniem kwestionowanej uchwale cech
aktu prawa miejscowego przemawia — poza wskazanym juz zasiggiem terytorialnym —
normatywny charakter przepiséw, nakazujgcych okre§lony sposdb zachowania sie, a
ponadto przepisy te majg charakter generalny i abstrakcyjny, bowiem adresaci norm
nie sg zdefiniowani z nazwy, lecz poprzez wskazanie cech ogolnych, a jednoczes$nie

wynikajgce z uchwaly okreslone zachowania dotyczg okolicznoscei powtarzalnych, a



nie jednorazowych.

Przypisanie zaskarzonej uchwale cech aktu prawa miejscowego ma doniosle
konsekwencje, ktére wynikaja z art. 94 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
Zgodnie z tym przepisem ,,Organy samorzgdu terytorialnego oraz terenowe organy
administracji rzgdowej, na podstawie i w granicach upowaznien zawartych w ustawie,
ustanawiajg akty prawa miejscowego obowigzujace na obszarze dzialania tych
organdw ...”. Zasada ta zostata powtorzona w art. 40 ust. 1 ustawy o samorzgdzie
gminnym, stanowigcym, iz ,Na podstawie upowaznien ustawowych gminie
przysluguje prawo stanowienia aktow prawa miejscowego obowigzujgcych na
obszarze gminy”. Jednoczesnie nie sposdb poming¢, iz ustawa zasadnicza w art. 84
przewiduje, iz ,Kazdy jest obowigzany do ponoszenia cigzaréw i S$wiadczef
publicznych, w tym podatkow, okreslonych w ustawie”.

Podniesione uchybienie bylo przedmiotem rozwazan Wojewddzkich Sadow

Administracyjnych, ktore w orzeczeniach sygn. III SA/PO 274/18 oraz II SA/BK

286/20, przyznaly racje skarzgcym wskazujac, iz : ,,Przepis art. 40 ust. 5 wdp. w
ogdle nie odnosi sig do "roku kalendarzowego" umieszczenia urzqdzenia w pasie
drogowym a ogdlnie do "roku", a zatem wprowadzenie w uchwale rady gminy
przymiotnika "kalendarzowy" jest dodaniem okreslenia nieprzewidzianego ustawq
upowazniajgeq.

Jednoczesnie podnie$¢ nalezy, iz spelnione zostaly formalne warunki do
skutecznego zaskarzenia kwestionowanej uchwaly, bowiem w mys$l art. 94 ust. 1
ustawy o samorzgdzie gminnym dopuszczalne jest stwierdzenie niewazno$ci uchwaty
po uplywie roku od dnia jej podjecia, m.in, jesli jest ona aktem prawa miejscowego.

Co wiecej przeszkodg do stwierdzenia niewaznosci kwestionowanych zapisow
uchwaty nie jest nawet fakt jej uchylenia, bowiem stwierdzenie niewaznosci niesie ze
sobg dalej idgce skutki, nakazujgce zakwestionowa¢ odpowiednie zapisy aktu prawa
miejscowego juz od dnia, od ktorego obowigzywaé zaczely okreslone skutki dla
adresatow zawartych w akcie norm.

W tej sytuacji jedynie skierowanie niniejszej skargi do Wojewodzkiego Sgdu
Administracyjnego na frwale wyeliminuje z porzgdku prawnego uchwale razgco

Sprzeczig Z praweln,

Prokurator



Zalgezniki:
1) 2 odpisy skargi;
2) kopia uchwaty Rady Gminy Waganiec nr XX X V111/226/10 z dnia 28.09.2010 r.

/
Prokurator Prokrrdtury Rejonowej
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Wojewddzki Sad Administracyjny
w Bydgoszczy
ul. Jana Kazimierza 5

85-035 Bydgoszcz

Za posrednictwem:

Rady Gminy Waganiec

Skarzacy:

Prokuratura Rejonowa w Aleksandrowie
Kujawskim

ul. Narutowicza 16

87-700 Aleksandrow Kujawski

Organ administracji publicznej:
Rada Gminy Waganiec
ul. Dworcowa 11

87-731 Waganiec

SKARGA NA UCHWALE RADY GMINY WAGANIEC

I. Na podstawie art. 70 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r, Prawo o Prokuraturze ( t.].
Dz. U.z 2017 1., poz. 1767 ze zm.) oraz. 3 § 2 pkt 5, art. 8 § 1, art. 50 § 1, art. 52 § 1,
art. 53 § 2a i art. 57 §1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu
przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1369 ze zm.):

zaskarzam w czeSci uchwale Rady Gminy Waganiec nr XXXVIII/226/10 z
dnia 28.09.2010 r., w sprawie ustalenia dla drog gminnych wysoko$ci stawek optat za
zajecie 1m2 pasa drogowego w gminie Waganiec (publ. w Dzienniku Urzedowym
Woj. Kuj.-Pom.), tj. §3 ust.2 ww. uchwaly.
II. Na podstawie art. 57 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o



postgpowaniu przed sadami administracyjnymi, zaskarzonej uchwale zarzucam:

Razgce naruszenie art. 40 ust.5 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(tj. Dz. U. z 2021.1376 r., poz.), poprzez uzycie pojecia nieprzewidzianego w ww.,
ustawie, tj. ,rok kalendarzowy”, na potrzeby ustalenia oplaty rocznej za 1m?2
powierzchni pasa drogowego drogi gminnej zajgtego przez rzut poziomy urzadzeh
infrastruktury technicznej niezwigzanej z potrzebami zarzgdzania drogg lub

potrzebami ruchu drogowego.

III. Na podstawie art. 147 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o
postgpowaniu przed sadami administracyjnymi wnosze o stwierdzenie niewaznoé$ci

ww. uchwaly, w zaskarzonej czescei.

Uzasadnienie

Uchwalg z dnia 28.09.2010 r., Nr XXXVIII/226/10, Rada Gminy w Wagancu
ustalita oplat¢ roczng za 1m2 powierzchni pasa drogowego drogi gminnej zajetego
przez rzut poziomy urzgdzen infrastruktury technicznej niezwigzanej z potrzebami
zarzgdzania drogg lub potrzebami ruchu drogowego, przy uzyciu pojecia ,,rok
kalendarzowy”. Jako podstawe do podjecia tej uchwaly wskazano art. 18 ust. 2 pkt 15
ustawy o samorzgdzie gminnym w zw. z art. 40 ust. 4, 5, 6, 8 ustawy o drogach
publicznych,

Przedmiotowa uchwata, w zaskarzonym zakresie, jest sprzeczna z prawem, co
winno skutkowa¢ stwierdzeniem niewaznosci §3 ust.2 tejze uchwalty.

Na wstgpie podnies¢ nalezy, iz w ocenie skarzgcego zaskarzona uchwala jest
aktem prawa miejscowego w rozumieniu art. 87 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, a tym samym ma moc powszechnie obowigzujgcg na obszarze dziatania
wskazanego organu. Bezsporne jest, iz za przypisaniem kwestionowanej uchwale cech
aktu prawa miejscowego przemawia — poza wskazanym juz zasi¢giem terytorialnym —
normatywny charakter przepiséw, nakazujacych okreslony sposéb zachowania sie; a
ponadto przepisy te majg charakter generalny i abstrakcyjny, bowiem adresaci norm
nie sg zdefiniowani z nazwy, lecz poprzez wskazanie cech ogolaych, a jednoczesnie

wynikajace z uchwaly okreslone zachowania dotyczg okolicznosei powtarzalnych, a



nie jednorazowych.

Przypisanie zaskarzonej uchwale cech aktu prawa miejscowego ma donioste
konsekwencje, ktore wynikajg z art. 94 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
Zgodnie z tym przepisem ,,Organy samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy
administracji rzadowej, na podstawie i w granicach upowaznien zawartych w ustawie,
ustanawiajg akty prawa miejscowego obowigzujace na obszarze dziatania tych
organow ...”. Zasada ta zostala powtorzona w art. 40 ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym, stanowigcym, iz ,Na podstawie upowaznien ustawowych gminie
przysluguje prawo stanowienia aktow prawa miejscowego obowigzujacych na
obszarze gminy”. Jednoczesnie nie sposdb pominaé, iz ustawa zasadnicza w art. 84
przewiduje, iz ,Kazdy jest obowigzany do ponoszenia ciezaréw i $wiadczen
publicznych, w tym podatkdw, okreslonych w ustawie”.

Podniesione uchybienie bylo przedmiotem rozwazan Wojewddzkich Sadow

Administracyjnych, ktore w orzeczeniach sygn. III SA/PO 274/18 oraz II SA/BK

286/20, przyznaty racje skarzacym wskazujac, iz : ,,Przepis art. 40 ust. 5 w.dp. w
ogdle nie odnosi si¢ do "roku kalendarzowego" umieszczenia urzqdzenia w pasie
drogowym a ogdlnie do "roku", a zatem wprowadzenie w uchwale rady gminy
przymiotnika "kalendarzowy" jest dodaniem okreslenia nieprzewidzianego ustawg
upowazniajgeq.

Jednoczesnie podniesé nalezy, iz spelnione zostaly formalne warunki do
skutecznego zaskarzenia kwestionowanej uchwaty, bowiem w mysl art. 94 ust. 1
ustawy o samorzgdzie gminnym dopuszczalne jest stwierdzenie niewazno$ci uchwaty
po uplywie roku od dnia jej podjecia, m.in. jesli jest ona aktem prawa miejscowego.

Co wigeej przeszkodg do stwierdzenia niewaznosci kwestionowanych zapisow
uchwatly nie jest nawet fakt jej uchylenia, bowiem stwierdzenie niewaznodci niesie ze
sobg dalej idace skutki, nakazujgce zakwestionowaé odpowiednie zapisy aktu prawa
migjscowego juz od dnia, od kidrego obowigzywaé zaczely okreslone skutki dia
adresatow zawartych w akcie norm.

W tej sytuacji jedynie skierowanie niniejszej skargi do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego na trwate wyeliminuje z porzadku prawnego uchwale 1azgco

Sprzeczng z prawem.

Progd' tor
Prokuratury'Rejonowej

il Jurkiewicz



Zaljyezniki:
1) 2 odpisy skargi,
2) kopia uchwaty Rady Gminy Waganiec nr XXXVIII1/226/10 z dnia 28.09.2010 r.

Prokurator Prék ratury Rejonowej

H/Jurkiewicz



ca ORIINY

raDh Gl UCHWAELA Nr XXXVIII /226/10

RADY GMINY WAGANIEC
z dnia 28 wrzesnia 2010 roku

Bants
g

w sprawie ustalenia dla drog gminnych wysokosci stawek oplat za zajecie 1 m?

pasa drogowego w gminie Waganiec.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
,gminny'm (tj: Dz U. z 2001 . Nr 142, poz. 1591 ze zm.) w zwiazku z art. 40 ust. 4, 5, 6, 8
ustawy z dnia 21 marca 1985 1. 0 drogach publicznych (tj.: Dz. U. z 2007 r. Nr 19, poz. 115
ze zm.) Rada Gminy Waganiec uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uchwala stawki oplat za zajecie pasa drogowego drog gmmnych w celu:

1) prowadzema rob6t w pasie drogowym;

7) umieszczania w pasie drogowym urzadzen infrastruktury technicznej

‘niezwigzanych z potrzebami zarzadzania drogami lub potrzebami ruchu
~ drogowego; |

3) ‘umieszczania w pasie drogowym obiektéw budowlanych niezwigzanych
~z potrzebami zarzqdzarua drogami lub potrzebami  ruchu drogowego oraz
reklam;

4) zajecia pasa drogowego na prawach wylacznosci w Lelach innych niz
- wymienione w pkt 1-3. :

§ 2. 1. Za zajecie 1m? powierzchni jezdni pasa drogowego drég gminnych
w celach wymienionych w § 1 pkt.11 4 ustala sig nastgpujace stawki za kazdy dzien
zajecia: '
-a) przy zajeciu jezdni do 50% szerokodci - 5, 00 z1,
~b) przy zajeciu jezdni powyzej 50% do catkowitego zajecia jezdni - 8, 00 z.

2. Stawki okreslone w § 2 ust.1 pkt.1 stosuje si¢ takze do pobocza, chodnikdw,

zatok postojowych i autobusowych, éciezek rowerowych i ciggdw pieszych, a dla
~ pozostalych elementéw pasa drogowego ustala sie stawke oplat za kazdy dzien
zajecia 1m? pasa drogowego w wysokosci 2,00 =,

3. W przypadku drogi nieurzadzonej (nieposiadajacej wyodrebnionych
poszczegolnych elementéw pasa drogowego) calo$¢ drogi mieszczaca sie w liniach
regulacyjnych drogi traktowana jest, jako jezdnia.

4. Przez dzien zajecia pasa drogowego rozumie si¢ takze zajecie pasa drogowego
trwajace krécej niz 24 godziny.

§ 3. 1.Ustala sie nastepujace stawki oplaty rocznej za 1m? powierzchni pasa
drogowego drogi gminnej zajetego przez rzut poz1omy urzqdzen wymlemonych
w § 1 pkt.2 - 120,00 zt. Wik e
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/
2. Optata, o ktérej mowa w ust. 1 jest pobierana za. rok kalendarzowy

W przypadku, gdy urzadzenie, o ktérym mowa w §1 pkt2 jest~(imieszczone
w pasie drogowym w okresie krotszym niz jeden rok, oplate pobiera sie
proporcjonalnie do liczby dni umieszczenia urzadzenia w pasie drogowym.

§ 4. Ustala sie nastgpujace dzienne stawki oplat za zajecie pasa drogowego drogi
gminnej w celu wymienionych w § 1 pkt.3:

1) pod obiekty handlowe i ustugowe - 0,50 z1, za 1m?
2) pod inne obiekty - 0,50 z1, za 1m?
3) za umieszczenie reklamy - 1,50 z}, za 1m?

§ 5. Wykonanie uchwaly powierza sie¢ Wéjtowi Gminy Waganiec.

§ 6. Traci moc uchwata Nr XVIII/103/04 Rady Gminy Waganiec z dnia
18 listopada 2004 roku w sprawie ustalenia dla drég gminnych wysokosci stawek
optat za zajecie 1 m? pasa drogowego w gminie Waganiec.

§ 7. Uchwata wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego.

PRZEWODNICZACY
RADY G
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veaThA GRITINY
: Vi m CAMIEC
UZASADNIENIE
DO UCHWALY Nr XXXVIII/226/10
RADY GMINY WAGANIEC
z dnia 28 wrzesnia 2010 roku

Zgodnie z art. 40 ust. 8 ustawy z dnia 21 marca 1985 1. 0 drogach publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 19 poz. 115 ze zm.) organ stanowiacy jednostki samorzadu
terytorialnego ustala w drodze uchwaly wysoko$c stawek oplat za zajecie 1m” pasa
drogowego, uwzgledniajac przy tym kategorie drogi, rodzaj elementu zajetego
pasa drogowego, procentowa wielkos¢ zajmowanej szerokoéci jezdni, rodzaj
zajecia pasa drogowego oraz rodzaj urzqdzema lub obiektu budowlanego
umieszczonego w pasie drogowym. -

Niniejsza uchwata reguluje odpiatnosc z tytutu zajecia pasa drogowego na
cele niezwigzane z budowa, przebudowa, remontem, utrzymaniem i ochrona drdg.

Obecnie obowiazujace stawki zostaly okre$lone w 2004 roku uchwatag Rady
Gminy Waganiec Nr XVIII/103/04 z dnia 18 listopada 2004 roku nie podlegaty
zmianom do dnia dzisiejszego. Zwigkszenie stawek opfat za zajecie pasa drogowego
na cele zwigzane z prowadzeniem rob6t w pasie drogowym wplynie na lepsza
organizacje rob6t prowadzonych w pasie drogowym, skroci czas ich prowadzema
'oraz zwngkszy wplywy do budzetu Gmmy z tego tytutu.

PRZEWODNICZACY
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UCHWALA NR XXXVI1/312/2018
RADY GMINY WAGANIEC

z dnia 2 pazdziernika 2018 1.
.zmieniajqca uchwale Nr XXX VIII/226/10 Rady Gminy Waganiec z dnia 28 wrzesnia 20'1j(:)..roku 7

w sprawie ustalenia dla drég gminnych wysokoéci stawek oplat za zajecie 1 m2 pasa drogowego W gminie
b ' Waganiec. e ‘

" 'Na podstawie art. 18 ust, 2 pkt 15 ustawy 2 dnia 8marca 19901, o samorzadzie gminnym (tj. Dz U.
22018 1. poz. 994 ze zm.) w zwigzku z art. 40 ust. 8 ustawy z dnia 21 marca 19851, 0 drogach ‘publicznych
(tj. Dz. U. 22017 1., poz. 2222 ze zm.) Rada Gminy Waganiec uchwala, co nastgpuje: iR
. §1.W § 3 uchwaly Nr KXKVI/226/10 Rady Gminy Waganiec z dnia 28 wrzednia 2010 roku w sprawie
astalenia dla drég gminnych wysokodei stawek opfat za zajecie 1 m? pasa drogowego W gminic Waganiec
‘wprowadza sig punkt 3 w nastepujgcym brzmieniu: "

,3. W przypadku, o ktérym mowa w § 1 pkt 2 polegajacym na umieszczaniu w pasie’ q_rogoWym
urzadzefi telekomunikacyjnej sieci $wiattowodowej ustala sig roczne stawki za zajecie ©1'm? pasa
~ drogowego w wysokosci 3 z”. L ' ‘ A

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy Waganiec.

_ :§' 3 Uchwata wehodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dziehniku 4 edowym
Wojewodztwa Kujawsko- Pomorskiego i podlega ogloszeniu w sposdb zwyczajowo przyjety, a takze poprzez
zamieszezenie jej tresci na stronie internetowe] www.waganiec.biuletyn.net L e
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Uzasadnienie :
do Uchwaly Nr XXXVII/312/2018 Rady Gminy Waganiec zdnia 2 pazdziernika 2018 1 \‘\
zmieniajacej uchwale Nr XXXVII/226/10 Rady Gminy Waganiec z dnia 28 wrzesnia 2010 roku N

w sprawie ustalenia dla drég gminnych wysokodci stawek oplat za zajecie I m* pasa drogowego
w gminie Waganiec

W zwiazku z planowang budowa nowoczesnej linii telekomunikacyjnej sieci $wiatlowodowej na
terenie powiatu aleksandrowskiego wprowadzono nowa stawke za zajecie pasa drogowego. Przy ustalaniu
wysokosci przedmiotowej stawki kierowano sie realizacjg celu statutowego Gminy. Inwestycja ta winna
zabezpieczy¢ potrzeby mieszkaficow gminy w zakresie dostepu do szerokopasmowego Internetu oraz moze
dodatkowo umozliwi¢ w przysziosci wykorzystanie kabli éwiattowodowych do wdrozenia systemu
zarzadzania owietleniem drogowym i innymi systemami bezpieczenstwa.

Wobec powyzszego podjecie przedmiotowej uchwaty jest uzasadnione.
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UCHWALA NR XV1/162/2020
RADY GMINY WAGANIEC

z dnia 25 sierpnia 2020 r.

zmieniajgea uchwalg Nr XXXVIII/226/10 Rady Gminy Waganiec z dnia 28 wrze§nia2010 roku w sprawie
_ ustalenia dla drog gminnych wysoko$ci stawek oplat za zajecie 1 m?pasa drogowego w gminie Waganiec.

Na podstawic art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 19901, osamorzadzie gminnym (tj. Dz U.
22020 1. poz. 713) w zwigzku z art, 40 ust. 8 ustawy zdnia 21 marca 19851, o drogach publiczaych (tJ.
Dz, U. z 2020 1., poz. 470 ze zm.) Rada Gminy Waganiec uchwala, co nastgpuje:

§ 1. W § 3 uchwaty Nr XXXVII/226/10 Rady Gminy Waganiec z dnia 28 wrzesnia 2010 roku w sprawie
" ustalenia dla drog gminnych wysokoéci stawek oplat za zajgeie 1 m? pasa drogowego w gminie Waganiec
~ zmienia sig punkt 3 w nastgpujgcym brzmieniu: ' '
3. W przypadku, polegajacym na zajeciu 1 m? powierzehni jezdni pasa drogowego drog gminnych
ustala sig w odniesieniu do obiektow i urzgdzen infrastruktury telekomunikacyjnej stawke za zajgeie.
" pasa drogowego w wysokosci 0,20 zt za jeden dzien zajmowania pasa drogowego, oraz stawke roczna
. w wysokoéci 20 z1.”.

i §2. Wykon_'anie‘ uchw_a%y powierza si¢ Wojtowi Gminy Waganiec.

~ +§ 3. Uchwala ‘wehodzi wzycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia W Dzienniku 'Urzqdowym'
-~ Wojewodztwa _Kujawsko-'Pomorskiego i podlega ogloszeniu w sposéb zwyczajowo przyjety, takze poprzez
zamieszczenie jej tredci na stronie internetowej www.waganiec.biuletyn.net,

Przewodnjczgca Ragly Gminy
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UZASADNIENIE

do UCHWALY NR XVI/162/2020 RADY GMINY WAGANIEC z dnia 25 sierpnia 2020 r.
zmieniajgcej uchwale Nr XXXVIII/226/10 Rady Gminy Waganiec z dnia 28 wrzeénia
2010 roku w sprawie ustalenia dla drég gminnych wysokosci stawek oplat za zajecie 1 m?
pasa drogowego w gminie Waganiec

W zwigzku ze zmiang ustawy z dnia 21 marca 1985 r., o drogach publicznych (t.j. Dz. U.
22020 1., poz. 470 ze zm.) dotyczaca obnizenia maksymalnie stawek za zajecie pasa drogowego
w odniesieniu do obiektow iurzadzen infrastruktury telekomunikacyjnej, wprowadza sic nowg
stawke za zajgcie pasa drogowego na terenie Gminy Waganiec.

Wobec powyzszego podjecie przedmiotowej uchwaty jest uzasadnione.

PRZEWODNICZACA.
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